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e‘zmg HE vytvori 100 000 pracovnich mist béhem investicni faze
(2021 - 2027). ... Vytvorily FP7 resp. H2020 néjaka pracovni
mista v CR?

CR: vice ne? 2% populace, Nejvice: doktorandska mista v
vice nez 2% HDP na Val tj. > ¢ EU projektech, nasledné jejich
tedy vice nez 2000 mist?!? zameéstnani - postdok

2 projekty CSA, 3 Cofund -> 4 mista

a5 Mista ve firmach (Enantis, NenoVision,
o Tescan, He3DA, Advanced
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Qggmggg; PFiklady védeckych vysledkd projektd, které vedly k
novym produktim, sluzbam a procesum...

s*Enantis: stabilizované proteiny, Neno Vision: novy produkt v mikroskopii,
s*Demonstracni jednotka mezisezénniho ukladani energie

s*Nakladové efektivni technologie ochrany pred zaplavami (vyuziti v UK!),
s*Technologie , precision farming“ (projekt FATIMA )

**Nastaveni norem v oblasti bezpecnosti potravin

s*Bezpecny lokator na bazi satelitni navigace pro zabezpeceni vlakl na vedlejsich
tratich

**GlSova platforma pro uZivatele z oblasti managementu vodnich zdrojd
s*Implementace umélé inteligence do prostorovych analyz, modelovani, simulaci
**Prototyp nového pohonu pro plné elektricky automobil

“*Dobudovani ¢eského socidlné védniho archivu pFi Sociologickém ustavu CAV)
**Nastaveni norem v oblasti bezpecnosti potravin

s Kvantové zpracovani informaci (kvantova kryprografie

Uvedeno 30 pfikladd...



(’EE%“%?SEE Doporuéeni pro aktivni G¢ast CR v klastrech

Doporuceni jsou vesmeés obecng, tj. nespecificka pro oborovy klastr.

J/

% Podporovat interdisciplinarni spolupraci (absence transdisciplinarnich tyma v CR),
zvysit geoinformatizaci prirodnich ved...

Jasné definovat dlouhodobou a stabilni statni strategii s vazbou na evropska témata,
Koordinovat Spickové védce, ktefi budou pusobit v klastrech,
PovaZovat Ucast v projektech za pozitivni charakteristiku pfi hodnoceni pracovist

Zvysit internacionalizaci védy v CR, zapoijit CR do Joint Programing, usnadnit G¢ast v
ER-NETech (zvlasté v Climate, Energy and Mobility)

» ZvySovat povedomi o vyzvach FP9, poskytovat kontakty na potencialni partnery
> Propojeni MPO a MZP, MPO a Mze, MV a
Problematicka doporuceni

/

% Lobovat za mensi projekty v nichZ se mohou uplatnit tymy CR v konkurenci se silnymi
evropskymi hraci
s Hajit zajmy Ceskych védeckych instituci a jedincd

/

s Zajistit financni prostredky pro zahajeni pripravnych jednani
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N . , .
QEEMLSE: CR a vyzkumné mise

Vyzkumna mise: smély inspirativni vyzkum s jasnou spolec¢enskou a ekonomickou relevanci, jasny smér k
presné vymezenému cili, ktery je dosazitelny v pevné stanoveném intervalu, vyzkum, ktery vybudi nové
aktivity v riznych oborech, mise jsou oteviené k multidisciplinarnimu pristupu ke zdola jdoucim fesenim-
Priklady: projekt Apollo , oceany bez plaSt(, zprava M.Mazzucato

Mise vzejdou ze strategického planovani EK<-> ¢lenské staty (zahajeno bude jesté letos!!!)
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ANO NE Nevim Bez odp.

Ma CR mit strategii své ucasti v
misich.

ANO- CR ma vypracovat strategii své
ucasti v misich (které grémium bude
partnerem pro strategické
planovani?)
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Ve kterém klastru by CR mohla
iniciovat vznik vyzkumné mise? Témeér
vSechny klastry, ale vzdy obava z malé
,sily CR“, opakované klastry:
bezpecnostni vyzkum, a klima, energie a
mobilita



TECHNOLOGY
CENTRE CAS

Otevreny pristup

1.Pilif uz ne ,,Excellent science”, nybrz ,,Open science” -, ... Open Innovation v FP9, EU
zaostava v Open Access za USA, -

Ceské a dokonce ani evropské prostfedi neni pfipraveno! (mnohokrat ziminéno)
Narodni poskytovatelé by méli podporovat OA, vypracovat metodiku, poskytnout
vhodné nastroje

Zastoupeni Ceské védy v mezinarodnich organech védeckych spolecnosti neni ze strany
statu podporovano

Mezi vyzkumniky prevlada skepse,

OA je financné ndarocny, vytvorit fond pro hrazeni ndklad( OA

ProC ten diktat ze strany EU? U aplikovaného vyzkumu je to vysoce problematické...
Open innovation: zvy$uje konkurenceschopnost nadich konkurenttim (Cina, Korea,
Rusko... obavy v duchu:“jejich neznalost, nase vyhoda)



szﬁssz Kombinované financovani

Evropska rada pro inovace

*Protichidné nazory:

«,Skoda Ze v FP9 neni specificky nastroj pro MSP (zmizel SME instrument-faze 1) <->

inovace maji byt vyhradné zalezitosti firem (v€etné financovani)

*Pathfinder : bez omezeni na typ subjektu (od inicidlnich stadii VaV az po predkomercni

fazi: vyvhoda — nevyhoda?

*Accelerator: navaznost na Pathfinder: vyvhoda — nevyhoda

*Kombinované financovani bude vzbuzovat respekt u nezkusenych a posili ucast

zkusenych, znesnadni pfistup malych podnikd a NGO

Evropska partnerstvi (Co-fund, ERANET,...)

*Mald ¢i Zddnd narodni podpora, pouze ,tolerovani zapojeni”,

*schéma CO-fund by mélo umoznit rozumnéjsi vyuzivani ESIF

*nutno vypracovat metodiku (a soucasné metodika hodnoceni instituci by méla zapojeni
do téchto akci patficné ohodnotit

...neékteri potencialni zadatelé maji obavy z kombinovaného financovani, jini naopak
povazuji FP za ,,zdroj penéz pro néjaky projekt”

Ke kombinovani prostfedkli dochazi prece v kazdé vyzkumné organizaci !!!



TECHNOLOGY
CENTRE CAS

e\ Nejcastejsi komplikace ucasti v H2020

Spatnd navaznost financovani na uZiti ESIF

*Komplikovana problematika osobnich nakladl (nejéastéji zminované), velka
diskrepance mezi konkurenceschopnym pracovnim vykonem cCeskych Uc. a jejich
mzdami v porovnani s s EU(15) partnery, nejasnost limitl odmén, zrusit
time sheets

*PFiliSna naro€nost pripravy projektu vzhledem
k nizké pravdépodobnosti Uspéchu,
vysoké naklady na pripravu

Ceské tymy jsou stale chapdany jako slaby partner — lepsi lobbing statu?1???

*\Velmi komplikovany management, nejasné hodnoceni navrhi (opakované podani
podle doporudeni hodnotitel(l nakonec vedlo ke zhorSeni hodnoceni)

*University v projektu jsou nuceny velkymi firmami poskytnout své know-how
zdarma a jsou tak pfipraveny o mozny komercni prinos

*Velmi komplikovany management a administrativa JTI (pravidla upravit, protoze
jsou vhodna pro nejvyse trileté projekty a navazné projekty tim trpi

*Neprehlednost portalu H2020

eZavést nastroje, jak si stézovat na ,laxniho desk officera”

.....0jedinélé pozitivni nahledy....



(’zm@sz Zjednoduseni

Financovani

*Pravidla by méla byt kompatibilni s narodnimi legislativami, Akceptovat narodni praxe —
ucetni postupy,

*Zmény vypoctu osobnich nakladl (nejéastéji zminované), zrusit time sheets,

*Financovani by mélo probihat na zakladé indexovani (jako u MSC akci)

*Vice flat rate financovani,

*Za cenu projektu se kupuje vysledek a neni dllezitd skladba nakladt, pevné uréena cena
projektu za smluvné stanovené vysledky, tedy bez vykazovani skutecnych ndkladi(?!?)

*Protichdidné nazory: vyzkumnik z CR ma mi srovnatelny pfijem za srovnatelnou praci jako
jeho partnefi <-> navyseni mezd v FP9 povede k oportunnimu chovani vyzkumnikd

Kontrola projektti

eZameérit se vice na védecké vystupy nez na pouhou scientometrii , minimalizovat zpravy o
deliverables, milestones,

*Audity by nemély probihat preventivné za ucelem zisku auditorskych firem

Zevrubné analyzovat predchozi FP4 — FP8, hodnotit by méli ti, kdo , 0 tom néco védi“

Zrusit obfi projekty s desitkami Ucastnika (tedy zrusit i mise???)



CENTRE CAS

e‘ Systém financovani ucastnika

Je srozumitelny?
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Mozné problémy v FP9
Jak bude zjistovan celkovy prehled o jednotlivych ¢astech financovani v daném
projektu (plUjde o kombinaci rliznych poskytovatel...)

Pravidla kumulativniho financovani jsou nejasna. Ale: kumulativni financovani je
zadouci : ,,pokryti vyzkumu vice projekty (zdroji) zvysuje stabilitu klicovych

pracovnik(“

Synergy guide vysvétluje kumulativni financovani dostatecné



N
P Hodnoceni FP

16 , . . v/
14 Hodnoceni nejde nikdy do hloubky, staci
12 napsat ,zpravu”
10 7 v 7 v Vv 7

. Hodnoceni by mélo byt zamérené na

6 vysledky, hod. ucasti ma maly vyznam

‘2‘ I I E Hloubkové hodnoceni projektu je

0 . . . problematické

Vyborné dobré, vyznam maly nema v s 7 ’ o . o
depiujese Mess  wjmam  wjanam EK by méla vést databazi vysledku projektl
bez
hodnoceni
dopadu
_ - Ma EK vypracovat narodni hodnoceni
Pracujete s hodnocenim?® ve spolupraci s &l. staty?
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